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ENERGY LLC; LUMA ENERGY
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MOCIQN ASUMIENDO REPRESENTAC,I(')N LEGAL
EN OPOSICION A SOLICITUD DE ANOTACION DE REBELDIA
Y EN SOLICITUD DE PRORROGA
AL HONORABLE NEGOCIADO DE ENERGIA:

COMPARECE la Autoridad de Energia Eléctrica de Puerto Rico ("AEE" o "Autoridad"), por
conducto de la representacion legal que suscribe, y respetuosamente EXPONE, ALEGA Y
SOLICITA:

1. El caso de epigrafe fue asignado a la representacion legal suscribiente durante el dia
de hoy, 24 de septiembre de 2026. Mediante este escrito, los abogados que suscriben asumen la
representacion legal de la Autoridad y solicitan que se le incluya en el registro de notificaciones
del caso, utilizando la informacién de contacto consignada al pie de esta mocion.

2. La Autoridad comparece en la misma fecha de la asignacion para oponerse a la

Mocioén en Solicitud de Anotacion de Rebeldia presentada por Dorado Health Inc. (“DHI”) el 23

de septiembre de 2026, la cual se encuentra pendiente de adjudicacion. Asimismo, solicita un



término de veinte (20) dias para presentar su contestacion a la Querella o la mocion dispositiva
que corresponda.

3. Segun la informacion provista por la Autoridad al referir el asunto, esta no recibi6 la
Querella remitida por correo certificado con acuse de recibo ni tuvo acceso a su contenido
mediante ese envio. La representacion legal suscribiente comparece inmediatamente después de
recibir la asignacion y solicita un término que le permita examinar las alegaciones y sus anejos,
evaluar el alcance de las reclamaciones dirigidas contra la AEE y formular la respuesta procesal
correspondiente.

4. La devolucién del envio consta en los documentos presentados por la propia DHI. El
historial postal acompafiado como Anejo 3 de su solicitud de rebeldia refleja que el envio fue
devuelto y entregado al remitente original el 17 de septiembre de 2026. DHI también reconoce esa
devolucion en la nota al calce 4 de la pagina 4 de su mocion.

5. DHI fundamenta su peticion en la Seccion 3.05(A)(2) del Reglamento de
Procedimientos Adjudicativos, Avisos de Incumplimiento, Revision de Tarifas e Investigaciones,
Reglamento Num. 8543 de 18 de diciembre de 2014 (“Reglamento 8543”), y en su coémputo del
término para responder. Aun bajo el computo propuesto por DHI, corresponde evaluar
separadamente si procede anotar la rebeldia, considerando la facultad discrecional del Negociado,
las circunstancias de esta comparecencia y la solicitud concreta de un término para responder.

6. La Secciéon 12.04(A) del Reglamento 8543 dispone que el Negociado podra anotar la
rebeldia cuando una parte deje de presentar alegaciones, cumplir sus 6rdenes o defenderse
conforme al Reglamento. Por tanto, la disposicion exige un ejercicio de discrecién que atienda las

circunstancias del caso. La Autoridad solicita que esa facultad se ejerza a favor de permitir su



participacién mediante la presentaciéon de su respuesta dentro del término definido que aqui
interesa.

7. En Freyre Martinez v. Consejo de Titulares y /o Junta de Directores del Condominio Sol y Playa,
217 DPR ___, 2026 TSPR 20, opinion de 5 de marzo de 2026, pags. 14—-18 y 26-28, el Tribunal
Supremo reconoci6 el caracter discrecional de la anotacién de rebeldia en el procedimiento
administrativo y la compatibilidad de los principios jurisprudenciales sobre dicha figura con ese
procedimiento. Alli concluy6 que procedia la anotacion ante una contestacion presentada mas de
siete meses después de la presentacion de la querella, sin justa causa ni solicitud oportuna de
prorroga. El presente caso se distingue de ese escenario: la Autoridad comparece al dia siguiente
de presentada la solicitud de rebeldia, mediante los abogados a quienes se asigno el asunto en esta
misma fecha, y solicita autorizacidon para responder dentro de un plazo razonable. Estas
circunstancias justifican denegar la solicitud de anotacion de rebeldia y conceder a la Autoridad
el término solicitado para presentar su defensa.

8. En Banco Popular de Puerto Rico v. Andino Solis, 192 DPR 172, 179-180 (2015), el
Tribunal Supremo reconoci6é que el foro puede ejercer su discrecion para denegar la anotacion de
una rebeldia cuando la parte comparece y manifiesta su intencién de defenderse. Mediante este
escrito, la Autoridad formula expresamente su oposicidn a la anotacion, expone las circunstancias
que fundamentan su solicitud y manifiesta su intencidén de controvertir las reclamaciones dirigidas
en su contra mediante la contestacion o mocidn dispositiva que proceda.

9. La jurisprudencia también favorece una evaluacion liberal de las solicitudes para dejar
sin efecto una rebeldia ya anotada. Rivera Figueroa v. Joe’s European Shop, 183 DPR 580, 591-593
(2011). En el contexto del relevo de una sentencia en rebeldia, el Tribunal Supremo ha identificado

como factores pertinentes la existencia de una buena defensa, la prontitud de la solicitud y el



perjuicio que su concesion pudiera ocasionar a la otra parte. Neptune Packing Corp. v. Wackenhut
Corp., 120 DPR 283, 293-295 (1988). Estos principios respaldan denegar la solicitud de rebeldia y
conceder el término solicitado, pues la pronta comparecencia de la Autoridad y la etapa inicial del
procedimiento favorecen que la controversia se adjudique con el beneficio de su defensa.

10.  El propio Negociado ha aplicado esos principios en circunstancias pertinentes al
presente asunto. En Comité Diglogo Ambiental, Inc. y otros v. Autoridad de Energia Eléctrica de Puerto
Rico y otro, caso num. NEPR-QR-2021-0072, Resolucion de 3 de noviembre de 2021, pags. 2-3,
dejo sin efecto una anotacién de rebeldia contra la AEE y le concedio6 veinte dias para responder.
El Negociado fundamenté el levantamiento de la rebeldia en la etapa inicial del caso, la pronta
comparecencia de la AEE, su intencion de defenderse, la ausencia de un patrén de
incumplimiento y la falta de perjuicio a la parte querellante. Esos fundamentos respaldan denegar
la anotacion solicitada en este caso y permitir que la Autoridad presente su defensa dentro del
término interesado

11.  Conforme a lo anterior, procede denegar la solicitud de anotacién de rebeldia y
conceder a la Autoridad veinte (20) dias, contados desde la notificacion de la resolucion que
conceda esta solicitud, para presentar su contestacion a la Querella o la mocién dispositiva que
corresponda. Este término coincide con el concedido por el Negociado en Comité Didlogo
Ambiental. 1d.

12. La necesidad del término adicional responde, ademas, al contenido de la Querella.
Esta plantea controversias sobre ajustes de facturacion, objeciones y tramites administrativos que,
segun sus alegaciones, se remontan a varios afos, y hace referencia a numerosos documentos. Su
evaluacion requiere examinar la Querella y sus anejos, precisar el alcance de las reclamaciones

dirigidas contra la AEE y determinar las defensas y los planteamientos procesales que



correspondan. Véase Querella de 28 de agosto de 2026, pags. 3—17. El término solicitado permitird
completar esa evaluacion y preparar la contestacion o la mocion dispositiva procedente.

13.  La extension y complejidad del asunto también fueron invocadas por LUMA Energy,
LLC y LUMA Energy ServCo, LLC (“LUMA”) en su Mocion Solicitando Prérroga, presentada
el 21 de septiembre de 2026. LUMA inform6 que necesitaba tiempo adicional para completar su
escrito y consultar con las personas que habian trabajado la cuenta, por lo que solicité un término
adicional para contestar la Querella o solicitar su desestimacidén. Véase Mocion Solicitando
Prorroga, parrs. 2-3.

14.  En su Respuesta a Mocion Solicitando Prorroga y en Solicitud de Orden, presentada el 21 de
septiembre de 2026, DHI manifestd expresamente que no tenia objecion a la extension solicitada
por LUMA. Véase dicho escrito, parr. 5. Esa postura respalda la razonabilidad de permitir un
término adicional para preparar las respuestas a una Querella cuya extensién y complejidad
también fueron sefialadas por LUMA. La AEE interesa veinte (20) dias para completar su
evaluacion y presentar la contestacion o mocidn dispositiva correspondiente.

15. La Seccion 1.05 del Reglamento 8543 requiere una interpretacidén que promueva
procedimientos rapidos, justos y econdmicos. Su Seccién 2.01 permite que el Negociado disponga
mediante orden la aplicacion supletoria de las Reglas de Procedimiento Civil. Al amparo de esa
facultad, la Autoridad solicita que se aplique supletoriamente la Regla 68.2, 32 LPRA Ap. V, R.
68.2, que permite autorizar la realizaciéon de un acto después de expirado el plazo cuando la
omision se debio a justa causa.

16. A esos efectos, la Autoridad solicita que se consideren conjuntamente las
circunstancias de recepcion antes descritas, la devolucion documentada del envio, la

comparecencia de su representacion legal en la misma fecha de la asignacion y la necesidad de



evaluar una reclamacion extensa antes de formular su respuesta. Estas circunstancias, junto con
la etapa inicial del caso y la falta de perjuicio a la parte querellante, fundamentan la autorizacion
para presentar la contestacién o mocion dispositiva en o antes de veinte (20) dias.

17.  Esta solicitud de ninguna forma pretende dilatar o entorpecer la eficaz resolucion de
la controversia trabada ante este Negociado. Su propdsito es permitir una evaluacion responsable
de las alegaciones y la presentacidn de la respuesta correspondiente dentro de un término definido.
Por los fundamentos expuestos, procede denegar la solicitud de anotacion de rebeldia y conceder
la prorroga interesada.

POR TODO LO CUAL, la Autoridad solicita respetuosamente que este Honorable
Negociado (A) acepte la comparecencia de los abogados suscribientes y ordene su inclusion en el
registro de notificaciones del caso; (B) declare No Ha Lugar la Mocién en Solicitud de Anotacién
de Rebeldia presentada por DHI el 23 de septiembre de 2026; (C) conceda a la AEE un término
de veinte (20) dias para presentar su contestacion a la Querella o la mocion dispositiva que
corresponda; y (D) conceda cualquier otro remedio que en derecho proceda.

RESPETUOSAMENTE SOMETIDO.

En San Juan, Puerto Rico, a 24 de septiembre de 2026.

/s E. Ruben Huertas Morales
Atty. E. Ruben Huertas Morales

erhuertas@eragroupllc.com
RUA No. 18622

/s Rodrigo Altieri Cartagena

Atty. Rodrigo Altieri Cartagena
raltieri@eragroupllc.com

RUA No. 20648

ERA ADVISORY GROUP LLC
Abogados de la AEE

P.O. Box 367957

San Juan, PR 00936-7957



Tel.: (939) 633-6550

CERTIFICACION DE RADICACION Y NOTIFICACION

CERTIFICO que este escrito se presenta mediante el Sistema de Radicacion Electronica del
Negociado de Energia y que, en esta misma fecha, se notificara copia fiel y exacta por correo
electronico a la representacion legal de DHI, Lcdo. Angel R. Rivera de la Cruz, a
arrivera@nuenergypr.com, y a la representacion legal de LUMA, Lcda. Michelle M. Acosta
Rodriguez, a michelle.acosta@lumapr.com.




